Uchwata nr XX1/160/2017
Rady Gminy Lipinki Luzyckie
z dnia 30 pazdziernika 2017 roku

w sprawie: rozpatrzenia petycji

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2017 r. , poz. 1875 z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o petycjach ( Dz. U. z 2017 r. poz. 1123 ) uchwala si¢ co nastepuje:

§1.

1. Uzna¢ petycje w czeSci dotyczacej podjecia dziatan w kierunku wyciszenia
zidentyfikowanych znaczacych zrédet halasu w zakladzie (wyeliminowanie hatlasu),
ktorych zrédlem jest Zaktad Forst & Transport Sp. z 0.0. i ZUL GAJ Krzysztof Szober za
bezzasadna.

2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji zawiera zalacznik do uchwaty.

3. Zobowigza¢ Przewodniczacego Rady Gminy Lipinki Luzyckie do udzielenia odpowiedzi

wnoszacym petycje i przekazania tre$ci uchwaly wraz z zatgcznikiem.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Lipinki Luzyckie.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgceznik do Uchwaty Nr XX1/160/2017
Rady Gminy Lipinki Luzyckie
z dnia 30 pazdziernika 2017roku

UZASADNIENIE

W dniu 08.09.2017r. do Rady Gminy Lipinki Luzyckie wplynela petycja
o podjecie pilnych 1 zdecydowanych dzialan w sprawie hafasu, drgan, wibracji oraz
zanieczyszczonego powietrza.
Po dokonaniu analizy przedmiotowe] petycji Rada Gminy uznala si¢ za wiasciwg
w zakresie pkt. 3 petycji dot. podjecia dziatan w kierunku wyciszenia zidentyfikowanych
znaczacych Zrodel hatasu w zakladzie (wyeliminowanie hatasu), ktorych zZrodlem jest Zaklad
Forst & Transport Sp. z 0.0. 1 ZUL GAJ Krzysztof Szober, a w pozostalym zakresie w dniu
27.09.2017r. Rada Gminy Lipinki Luzyckie podjeta uchwale Nr XX/150/2017 w sprawie
przekazania wg. wlasciwosci petycji o podjecie pilnych i zdecydowanych dziatan w sprawie
hatasu, drgan, wibracji oraz zanieczyszczonego powietrza do:
1) Woéjta Gminy Lipinki Luzyckie w zakresie pkt 1petycii;
2) Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Zielonej Gorze i do Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Zarach w zakresie pkt 2 petycji;
3) Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w  Zielonej Gorze w  zakresie
pkt 4 petycji.

Zgodnie z ustaleniami z sesji, w dniu 12.10.2017r. wyZej wskazana petycje przekazano
Komisji Bezpieczenstwa Publicznego, Ochrony Przeciwpozarowej i Ochrony Srodowiska Rady
Gminy Lipinki Luzyckie celem zaopiniowania.

W dniu 23.10.2017r. po dokonaniu analizy przedmiotowego pisma na wspoélnym posiedzeniu
wszystkich stalych Komisji Rady oraz uzyskaniu stanowiska Komisji Bezpieczenstwa Publicznego,
Ochrony Przeciwpozarowej i Ochrony Srodowiska Rady Gminy Lipinki Luzyckie stwierdza sie co
nastepuje:

Ustosunkowujac sig¢ do petycji w zakresie ,,Podjecia dziatan w kierunku wyciszenia
zidentyfikowanych znaczacych Zrédel hatasu w zakladzie (wyeliminowanie hatasu), ktérych
zrodlem jest Forst & Transport Sp. z 0.0. 1 ZUL GAJ Krzysztof Szober” Rada Gminy przyjeta
nastgpujace stanowisko:

Rada Gminy uznaje si¢ za wiasciwg i przyjmuje, ze zakres zadania kierowanego do

niej dotyczy zmiany prawa miejscowego. Wyjasnia jednoczesnie, ze co do zasady

Rada Gminy ma kompetencje uchwalodawcze w okre$lonych sprawach zwigzanych

z emisjg hatasu. Wynika to z art. 157 ust. 1 prawa ochrony srodowiska, ktory stanowi,

ze: ,Rada Gminy moze, w drodze uchwaly, ustanawia¢ ograniczenia co do czasu

funkcjonowania instalacji lub korzystania z urzadzen, z ktérych emitowany halas
moze negatywnie oddzialywa¢ na S$rodowisko, z zastrzezeniem 2ze ograniczenia,

o ktérych mowa. nie dotvezg instalacii Tub urzadzen znajdujacych sie w migjscach kultu

religijnego”. Zastosowanie tego przepisu nie moze by¢ jednak dowolne.


http:Ustosunkowujl.1c

Z wyroku NSA w Warszawie z dnia 02.02.2016r., sygn. akt II OSK 1355/14
wynika, ze ,Ustawodawca nie upowaznit Rady Gminy do dowolnej
1 samowolnej oceny, iz danego typu instalacja badZ urzadzenia emituje halas ktory
negatywnie oddziatuje na Srodowisko. Rada Gminy wprowadzajac zatem
ograniczenia, o ktorym mowa w art. 157 § 1 p.o.§., winna wykazaé, ze halas
emitowany z danej instalacji lub urzadzenia faktycznie negatywnie oddziatuje na
srodowisko.” Cheac zastosowac ten przepis Rada Gminy powinna mie¢ wigc pewne
informacje od innych instytucji panstwowych co do rzeczywistego przekroczenia
norm halasu oraz niezalezne analizy $wiadczace o bezspornym jego wplywie
na $rodowisko.

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Zielonej Gérze w dniu 05.06.2017r.
przeprowadzit kontrole w zakresie pomiaru hatasu emitowanego z terenu zaktadu do
$rodowiska. Stwierdzony pomiar halasu wynidst 49,7 db a dopuszczalny poziom
hatasu dla terenéw zabudowy wynosi 55 db. W zwigzku z powyzszym nie
stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych norm. Ponadto co wskazat NSA
w powolanym wyzej wyroku, a co wiasciwie eliminuje mozliwos¢ jego zastosowania
w tej sprawie: ,(...)rzeczg organow gminy oraz innych organow administracji
publicznej jest doprowadzenie do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami, w tym, o ile wymaga tego rodzaj prowadzonej
dziatalno$ci, uzyskania stosownych pozwolen, decyzji, itp. a w razie ich braku
stosowanie dopuszczalnych przepisami prawa srodkow zmierzajacych do ograniczenia
negatywnego oddzialywania instalacji na $rodowisko lub uniemozliwienie
prowadzenia na danym terenie okre$lonego rodzaju dzialalnosci. Nie oznacza
to jednakze, ze w sytuacji gdy organy gminy stwierdza, ze przedsiebiorca prowadzi na
danym terenie dziatalnos¢ gospodarcza ignorujac lub naruszajgc obowiazujace
przepisy, w tym z zakresu ochrony S$rodowiska, badZz powodujac nadmierng
ucigzliwo$é dla innych mieszkancow gminy i naruszajac ich prawo do powszechnego
korzystania ze srodowiska, mogg dazy¢ do ograniczenia lub zaniechania prowadzenia
tej dziatalnosci gospodarczej na danym terenie na podstawie art. 157 ustawy Prawo
ochrony s$rodowiska. Ustawodawca wyposazyl wlaSciwe organy w szereg
instrumentow umozliwiajacych doprowadzenie do stanu zgodnego
z prawem 1 zapobieganie dalszego negatywnego w jego ocenie oddzialywania
na $rodowisko, w tym wynikajacych z m.in. z art. 361 1 art. 362 ustawy Prawo
ochrony srodowiska. Cel 1 istota spornego upowaznienia dla Rady Gminy
do stanowienia aktem generalnym, abstrakcyjnym 1 powszechnie obowigzujacym
ograniczen w funkcjonowaniu instalacji lub urzadzen z ktérych emitowany hatas moze
negatywnie oddziatywa¢ na Srodowisko, jest jednakze odmienny.”

Z analizy prowadzonej dziatalnosci wynika, ze zrédtem hatasu sg pojazdy
ciezarowe i jako takie nie moga by¢ one zaliczone ani do instalacji, ani do urzadzen
o ktorych stanowi art. 157 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska™. Wobec tego
Rada Gminy nie ma mozliwosci podj¢cia uchwaty w trybie art. 157 ust. 1 w/w ustawy.



